O PRINCIPIO DA EFETIVIDADE E A POSSIBILIDADE DE PEN HORA DE 30% DO
SALARIO DO DEVEDOR NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Superados o0s debates e efetivadas as medidas que
possibilitaram o acesso ao Judiciario a uma parcela mais abrangente da populacéo,
monopoliza as reflexdes dos juristas — ja ha consideravel tempo — a preocupacao
com a efetividade da prestagéo jurisdicional, jA que de nada adianta garantir-se o
ajuizamento de acles se estas ndo atingirem seus objetivos faticos.

O que se verifica, no entanto, € uma quantidade infindavel de
sentencgas e acorddos que garantem ou reconhecem direitos que na pratica acabam
por ndo ser alcancados aqueles que os detém, sobretudo em razdo dos obstaculos
impostos quando da execucédo dos julgados. Nao se faz justica de fato, entdo, mas

apenas uma formalizacdo daquilo que seria o justo, e a que proposito?

Com o fito de romper tais barreiras, o Projeto de Novo Cédigo de
Processo Civil (PL 8.046/2010), que sera votado nesta semana pela Camara de
Deputados, inclui alteracdo drastica na tradicional regra de impenhorabilidade dos
vencimentos. Nos termos do texto proposto, sera autorizada a penhora de até 30%
do salario que, apos descontos legais, ultrapassar o equivalente a seis salarios

minimos.

A previsdo, caso seja aprovada, colocara fim a facilitacdo que
hoje se confere aos devedores por auséncia de bens em seus nomes. Mantera, por
outro lado, a necessaria protecdo ao carater alimentar do salario, garantindo ao
executado um minimo de seis salarios minimos para a sua subsisténcia, de modo

gue a alteracdo nao afetara aqueles que possuem rendimentos menores.

E o que se espera: atentar a idéia de que o respeito a dignidade
da pessoa humana deve abranger aqueles que reconhecidamente possuem direito a
receber valores. Nao sera desrespeitado tal direito fundamental se o devedor — que
nao possuir bens em seu nome, mas receber proventos superiores a seis salarios
minimos — reduzir parcialmente sua disponibilidade econémica para arcar com o que

deve.



Proposta similar ja foi anteriormente formulada, quando das
modificagbes operadas ao CPC em 2006, e s0 ndo restou positivada em razdo do
veto do entdo presidente Lula, o qual argumentou que o tema demandaria maior
reflexdo por parte da comunidade juridica e da sociedade em geral, ainda que

aprovado por ambas as casas do Congresso Nacional.

Ndo se olvida da seriedade da reforma e das profundas
consequéncias que dela advirdo, caso de fato seja incluida no nosso ordenamento
juridico. Entretanto, deixar de aprova-la consistira em manter este caro patrocinio a
ineficacia das decisfes que transbordam da maquina judiciaria sem qualquer efeito

pratico.
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